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Szanowny Panie Komisarzu Vella,

Dokument referencyjny BAT (duze zaklady spalania): kwestionowany proces rewizyjny

Ochrona $srodowiska oparta o rozsadne stosowanie najlepszych dostepnych technik (BAT) jest
wiodaca zasadg prawa ochrony srodowiska UE, ktorg wspiera EURACOAL.

Wystosowalismy pisma do dyrektora odpowiedzialnego za rewizje dokumentu referencyjnego
BAT dotyczacego duzych zaktadow spalania (LCP BREF), wyrazajace nasze obawy dotyczace
poszczegolnych kwestii technicznych (listy do dyrektor Wenning z dnia 7 kwietnia 1 27
wrze$nia 2016 r.). Dodatkowo skierowalismy osobne pismo do Komisarza ds. AKcji
Klimatycznej i Energii nawotujace do analizy kosztow i korzysci (list do komisarza Arias
Cafiete z dnia 14 pazdziernika 2016 1.).

Rozumiemy, ze zmieniony projekt LCP BREF znajduje si¢ obecnie w fazie konsultacji
pomiedzy stuzbami (ISC). Chociaz nie widzieliSmy projektu przestanego do wspomnianych
konsultacji jestesmy gleboko zaniepokojeni, faktem iz komisja ds. Srodowiska proponuje w
nim limity emisji dla elektrowni w sektorach przemystowych i energetycznych, ktore sa
niemozliwe do osiggni¢cia. Odnotowujemy réwniez, ze protokot z posiedzenia Forum zgodnie
z artykutem 13 nadal jest otwarty dla dyskusji, tak wigc osoby zaangazowane w konsultacje

miedzy stuzbami /ISC/ mogg nawet nie by¢ Swiadome obaw poszczegolnych interesariuszy.

Jezeli Komisja Europejska postapi zgodnie ze swoimi propozycjami i przekaze je na wiosne

2017 roku (w mysl art. 75) do komitetu zatwierdzajacego, wowczas istnieje ryzyko, ze komitet



ten bedzie czu¢ si¢ w obowigzku przyja¢ proponowane LCP BREF bez wprowadzania
jakichkolwiek poprawek. W konsekwencji, po krotkim okresie czasu, elektrownie w catej
Europie, ktore zostatyby objete tymi propozycjami stangtyby przed perspektywa likwidacji lub
konieczne byloby przyznanie im odstepstw, czyli zastosowano by "rozwigzanie", o ktorym
mowit przedstawiciel komisji ds. srodowiska podczas spotkania z urzednikami w dniu 26 maja
2016 r. Kazde takie zamkniecie elektrowni miatoby powazne konsekwencje dla bezpieczenstwa
dostaw energii w wielu panstwach cztonkowskich, a takze byloby potencjalnie szkodliwe dla

zaufania wobec stanowienia prawa w UE.

Kwestionujemy rozwigzanie zaproponowane przez komisje ds. Srodowiska, czyli zastosowanie
odstepstw dla poszczegdlnych elektrowni wynegocjowanych przez wlasciwe organy panstw
cztonkowskich. Takie podejscie jest watpliwe 1 moze by¢ kwestionowane. Rzeczywiscie, majac
to na uwadze, jedna z organizacji pozarzadowych juz zapowiedziala, ze bedzie monitorowac
wdrazanie LCP BREF przez panstwa cztonkowskie. Mogloby to doprowadzi¢ do zatamania
jednosci europejskiej, poniewaz panstwa czlonkowskie beda wciggane do niepotrzebnych

konfliktow.

Jako akt delegowany, proces rewizji LCP BREF byt planowany przez ustawodawcg jako proces
techniczny. To czego jestesmy swiadkami to proces polityczny, ktérego celem, jak si¢ wydaje
jestwyeliminowanie wegla a nie poprawa jakosci powietrza. Kwestionujemy przejrzystosc¢ tego
procesu pod przewodnictwem komisji ds. Srodowiska, w ktorym to przedstawiciele organizacji
pozarzadowych finansowanych przez ta komisj¢ sg przeciwko przedstawicielom przemystu i

panstwom cztonkowskim.

W przypadku NOx, proponowana goérna granica zakresu limitu powigzanego z BAT (175 mg
/ Nm3) nie moze by¢ spelniona przez wiele zaktadow weglowych stosujacych podstawowe
srodki kontroli NOx. Jednak $rodki te sg identyfikowane jako BAT w projekcie dokumentu
referencyjnego LCP. Warto$¢ graniczna okreslona w dyrektywie w sprawie emisji
przemystowych pozostaje wtasciwa w tych przypadkach (200 mg / Nm3), tj. w istniejacych
zaktadach, w ktorych wtorne srodki kontroli NOx nie bytyby mozliwe do zastosowania ze

wzgledow ekonomicznych lub technicznych, takich jak brak przestrzeni fizyczne;.

Jezeli chodzi o rte¢, jesteSmy zdziwieni, ze pomimo oczywistych dowodow, komisja ds.

Srodowiska nie zamierza ponownie ocenié¢ proponowanych dopuszczalnych zakresow emisji,



ktore zostaty nieprawidlowo wyprowadzone. Przed Forum, w mysl art. 13, poinformowali$my
komisje ds. Srodowiska 0 eksperckiej opinii dostarczonej przez Prof. Dr.-Ing. Kathera z
Uniwersytetu Technologicznego z Hamburga. Jego raport pokazuje, ze wyprowadzenie
proponowanych zakreséw dopuszczalnej emisji rteci byto petne btgdow technicznych. Raport
zadaje rOwniez pytanie, czy podstawowa metodologia komisji nie jest wadliwa w samym

sednie tj. w tym co prawnie oznacza termin "najlepsze dostepne techniki".

Projekt LCP BREF stwierdza, ze dolna granica zakresu emisji rtgci (<1 mg / Nm3) "moze by¢
osiggnieta za pomocg specyficznych metod redukcji rteci". Jest to nieprawidtowe, a co wiecej
moze prowadzi¢ do nawotywania do ustawiania limitéw na dolnym koncu zakresu pomimo
tego, ze nie zademonstrowano zadnych technik ograniczajacych, ktore moglyby taki limit

osiagna¢ w duzej skali przemystowej.

Ze wzgledu na naglaca sytuacje i watpliwag podstawe wyprowadzenia limitow emisji, zZwracam
sic do Pana z prosba 0 pouczenie komisji ds. Srodowiska ws. przeprowadzenia doktadnego
przegladu limitow emis;ji rteci i NOx dla elektrowni weglowych zanim  konsultacje migdzy
stuzbami /ISC/ zadecydujg o zwotaniu komisji zgodnie artykutem 75. Sugerujemy ponadto, by
derogacja dla rodzimych paliw o wysokim zasiarczeniu byta integralng cz¢s$cia dyrektywy w
sprawie emisji przemystowych /IED/, ktére powinny by¢ zachowane w postaci uzgodnionej

przez ustawodawcow.

Bylbym zobowigzany za mozliwo$¢ spotkania si¢ 1 osobistego wyjasnienia tej najbardziej

problematycznej sytuacji oraz przedstawienia naszej propozycji jej rozwigzania.

Pozwolitem sobie przesta¢ kopi¢ tego pisma do innych komisarzy bezposrednio

zainteresowanych wynikiem.

Z powazaniem,
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